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บทคัดยอ 

การศึกษาครั้งนี้มีวัตถุประสงคเพื่อประเมินประสิทธิภาพการกําจัดไรวารรัวโดยพฤติกรรม
ทําความสะอาดตัวและพฤติกรรมทําความสะอาดรวงรังของผึ้งหลวง โดยศึกษาจากผึ้งหลวงจํานวน 
7 รัง  ผ้ึงรังที่หนึ่งและสองอยูในจังหวัดเชียงใหม เก็บรวบรวมไรวารรัวและตัวออนผ้ึงที่ตกลงมาจาก
ผ้ึงสองรังนี้ในชวงเดือนพฤศจิกายน 2549 - กรกฎาคม 2550 ผ้ึงรังที่สาม-เจ็ดอยูในจังหวัดสมุทร-
สงคราม เก็บรวบรวมไรวารรัวและตัวออนผ้ึงที่ตกลงมาจากผึ้งหารังนี้ในชวงเดือนตุลาคม 2549 - 
กรกฎาคม 2550  การเก็บรวบรวมไรวารรัวและตัวออนผ้ึงหลวงที่ตกลงมาจากผึ้งแตละรัง ทําโดยใช
น้ํามันพืชฉีดพนบนแผนพลาสติกสีขาวขนาด 1.4×2 เมตร จากนั้นนําไปวางไวใตรังผ้ึงโดยใหอยูต่ํา
จากรังผ้ึงลงมาประมาณ 1 เมตร  เก็บรวบรวมไรวารรัวและตัวออนผ้ึงที่ตกลงมาอยูบนแผนพลาสติก
ทุกๆ 7 วัน จนกระทั่งผ้ึงอพยพทิ้งรัง ใชพูกันในการเก็บไรออกจากแผนพลาสติก จากนั้นนําไรทุกตัว
มาตรวจหาการไดรับบาดเจ็บอันเนื่องจากถูกผ้ึงกัดทําลายโดยใชกลองจุลทรรศนสเตอริโอ ผล
การศึกษาพบวาผ้ึงแตละรังมีไรวารรัวตกลงมาอยูระหวาง 8-69 ตัว จากจํานวนไรที่เก็บรวบรวมได
ทั้งหมด 176 ตัว  เปนไรที่ถูกผ้ึงกัดทําลายรอยละ 37.5 (66 ตัว)  และพบวาผ้ึงหลวงมีพฤติกรรมทํา
ความสะอาดรวงรัง โดยผ้ึงแตละรังมีตัวออนผ้ึงตกลงมาอยูระหวาง 155-285 ตัว  โดยเฉลี่ยผ้ึงหลวง
แตละรังมีตัวออนผ้ึงตกลงมา 1 ตัวตอวัน 
 

คําสําคัญ: ไรวารรัว/ กลไกการปองกันไร/ ผ้ึงหลวง/ พฤติกรรมทําความสะอาดรวงรงั/ พฤติกรรมทํา 
                 ความสะอาดตัว                
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Abstract 
  The purposes of this study were to evaluate efficiency of Varroa mite killing by grooming 
behavior and the hygienic behavior of Apis dorsata Fabricius. Seven colonies of A. dorsata were 
used to investigate their grooming and hygienic behavior efficiency. Two colonies, located in 
Chiang Mai, were monitored during November 2006 and July 2007, and 5 colonies, located in 
Samut Songkhram, were monitored between October 2006 and July 2007. Varroa mites and A. 
dorsata brood in debris were collected using a white plastic sheet (1.4 x 2.0 metres) which was 
smeared by vegetative oil and placed under each colony about 1 metre. Dead Varroa mites and A. 
dorsata brood on the plastic sheet were collected every 7 days until the colony migrated.  Dead 
mites on the traps were retrieved using a fine paint brush.  The dead mites were examined for their 
injuries by the use of a stereomicroscope at 40× magnification. Results from the 7 colonies 
showed that A. dorsata workers had efficient grooming behavior to remove mites from their 
bodies and also kill them. The Varroa mites ranged from 8 to 69. A total of 176 Varroa mites 
were recovered from the 7 A. dorsata colonies. The percentage of injured mite collected was 
37.5% (66 mites).  Also, the results from the 7 colonies revealed that A. dorsata had hygienic 
behavior.  A. dorsata brood in debris of the colonies ranged from 155 to 285. The average rate of 
the brood fallen from each colony was 1 brood/day.   
 

Keywords: Varroa mite, Defense mechanism, Apis dorsata, Hygienic behavior, Grooming  
                     behavior                 

 

บทนํา 
 พฤติกรรมทําความสะอาดตัวของผึ้ง 
(Apis spp.)  เปนกลไกตามธรรมชาติที่ผ้ึงใช
ตานทานไร (Rath and Delfinado-Baker, 1990; 
Koeniger et al., 2002)  พฤติกรรมทําความ
สะอาดรวงรั ง เปนอีกกลไกหนึ่ งที่ ผ้ึ ง ใช
ตานทานไรและโรค (Park, 1937; Gilliam et 
al., 1983; Boecking and Drescher, 1991; De 
Guzman et al., 2001; Kavinseksan et al., 
2004)   ผ้ึงหลวง (A. dorsata) มีพฤติกรรมทํา

ความสะอาดตัวที่มีประสิทธิภาพมากโดยการ
ใชขาเขี่ยไรออกจากสวนทอง อก และบริเวณ
สวนหัวของผึ้ง จากนั้นใชปากกัดเพื่อทําลายไร 
ไร Tropilaelaps  clareae ที่ตกลงมาจากรังของ
ผ้ึงหลวง รอยละ 73-93 เปนไรที่ถูกผ้ึงหลวงกัด
ทําลาย (Rath and Delfinado-Baker, 1990;  
Koeniger et al., 2002; Kavinseksan, 2003) 
และรอยละ 76 ของจํานวนไร T. koenigerum 
เปนไรที่ถูกผ้ึงหลวงกัดทําลาย (บุญมี กวิน-
เสกสรรค, 2548) โดยไรบางตัวขาขาด บางตัว
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หัวขาด หรือลําตัวถูกทําลาย หรือทั้งขาขาดหัว
ขาดและลําตัวถูกทําลาย    
 ผ้ึงที่มีพฤติกรรมทําความสะอาดรวงรัง
สามารถตรวจหาตัวออนผ้ึงที่ถูกเชื้อโรคหรือไร
เขาทําลายซึ่งอยูภายในหลอดรวงที่ปดฝาแลว 
จากนั้นผ้ึงงานเปดฝาหลอดรวงแลวนําทั้งไร
และตัวออนผ้ึงที่ถูกไรเขาทําลายหรือนําตัว
ออนผ้ึงที่เปนโรคไปทิ้งภายนอกรัง  ผ้ึงพันธุใช
พฤติกรรมทําความสะอาดรวงรั งในการ
ควบคุมการแพรระบาดของโรคตัวหนอนเนา
อเมริกัน (Park, 1937) โรคชอลคบรูด (Gilliam 
et al., 1983) จํากัดการเพิ่มประชากรไร Varroa 
destructor (Boecking et al., 1992; Spivak and 
Reuter, 1998) และไร T. clareae (Ritter and 
Schneider-Ritter, 1988; Boecking and 
Drescher, 1990; Boecking et al., 1992) 
พฤติกรรมทําความสะอาดรวงรังเปนกลไก
สําคัญที่ผ้ึงโพรง (A. cerana) ใชตานทานไร V. 
jacobsoni (Wongsiri et al., 1989a; Rath, 
1991) และเปนกลไกที่ผ้ึงหลวงใชตานทานไร
และโรค (Burgett and Rossignol, 1990)        
   ไรวารรัว  (V. destructor และ V. 
jacobsoni) เปนศัตรูตามธรรมชาติของผ้ึงโพรง 
ซ่ึงเปนผ้ึงที่มีถ่ินกําเนิดในทวีปเอเซีย เมื่อนําผ้ึง
พันธุ  (A. mellifera) มาเลี้ยงในเขตพื้นที่ซ่ึงมีผ้ึง
โพรงเปนผ้ึงประจําถ่ิน ไรวารรัวไดแพรเขาไป
ในรังของผึ้งพันธุและกลายเปนศัตรูที่รายแรง
ของผ้ึงพันธุ เนื่องจากผึ้งพันธุไมคอยมีกลไก
สําหรับใชปองกันไรชนิดนี้ (Wongsiri et al., 
1989a)  จากการศึกษาเบื้องตนพบวา มีไรวารรัว
และตัวออนผ้ึงตกลงมาจากรังของผึ้งหลวง 

แสดงใหเห็นวาไรวารรัวไดแพรจากรังของผึ้ง
พันธุหรือผ้ึงโพรงเขาไปในรังของผึ้งหลวง 
และผึ้งหลวงไดใชพฤติกรรมทําความสะอาด
ตัวและพฤติกรรมทําความสะอาดรวงรังเปน
กลไกสําหรับตานทานไรวารรัวและการแพร
ระบาดของโรค  ดังนั้นการวิจัยคร้ังนี้จึงมี
วัตถุประสงคเพื่อศึกษาประสิทธิภาพการกําจัด
ไรวารรัวโดยพฤติกรรมทําความสะอาดตัวและ
พฤติกรรมทําความสะอาดรวงรังของผึ้งหลวง  
 

อุปกรณและวิธีดําเนินการวิจัย 
  การศึกษาครั้งนี้ใชผ้ึงหลวงจํานวน7 รัง   
ผ้ึงรังที่หนึ่ง (อายุประมาณ 9 เดือน) และสอง 
(อายุประมาณ 4 เดือน) ทํารังอยูใตชายคาของ
อาคารในจังหวัดเชียงใหม  เก็บรวบรวมไรวาร
รัวและตัวออนผ้ึงที่ตกลงมาจากผึ้งสองรังนี้
ในชวงเดือนพฤศจิกายน 2549  -   กรกฎาคม 
2550 ผ้ึงรังที่สาม-เจ็ด ทํารังอยูบนตนไมใน
จังหวัดสมุทรสงคราม  เก็บรวบรวมไรวารรัว
และตัวออนผ้ึงที่ตกลงมาจากผึ้ง 5 รังนี้ในชวง
เดือนตุลาคม 2549 - กรกฎาคม 2550  โดยผ้ึงรัง
ที่สามและสี่มีอายุประมาณ 2 เดือน  ผ้ึงรังที่หา
หก และเจ็ดมีอายุประมาณ 3 เดือน  การเก็บ
รวบรวมไรวารรัวและตัวออนผ้ึงที่ตกลงมาจาก
ผ้ึงแตละรังทําโดยใชแผนพลาสติกสีขาวขนาด
กวาง 1.4 เมตรและยาว 2 เมตร  ใชน้ํามันพืช
ฉีดพนบนแผนพลาสติกแลวนําไปวางไวใตผ้ึง
หลวงแต ละ รั งและใช เสาไม ไผ ยกแผน
พลาสติกใหสูงจากพื้นดิน โดยใหอยูต่ําจากรัง
ผ้ึงลงมาประมาณ 1 เมตร (ภาพที่ 1) ทาเสาไม
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ไผดวยน้ํามันเครื่องเพื่อปองกันสัตวที่กินเศษ
ซากไมใหไตขึ้นไปทําลายไรและตัวออนผ้ึงที่
อยูบนแผนพลาสติก  ไรวารรัวและตัวออนผ้ึงที่
ตกลงมาอยูบนแผนพลาสติกถูกเก็บรวบรวม
ทุกๆ 7 วัน จนกระทั่งผ้ึงแตละรังอพยพทิ้งรัง  
เพื่อปองกันไมใหไรที่อยูบนแผนพลาสติก
ไดรับความเสียหายจากการเก็บตัวอยาง จึงใช
พูกันเก็บไรออกจากแผนพลาสติก นําไรทุกตัว
มาตรวจหาการไดรับบาดเจ็บหรือความเสียหาย
อันเนื่องมาจากถูกผึ้งกัดทําลายโดยใชกลอง
จุลทรรศนสเตอริโอที่กําลังขยาย 40 เทา จากนั้น
คํานวณหารอยละของจํานวนไรวารรัวที่ถูกผ้ึง

กัดทําลาย  (ตารางที่ 1) เก็บรวบรวมและนับ
จํ านวนตัวออน ผ้ึงที่ ตกลงมาอยู บนแผน
พลาสติกจากผึ้งแตละรัง เพื่อนําไปคํานวณหา
อัตราการตกลงมาของตัวออนผ้ึงตอวัน (ตาราง
ที่ 2)ผ้ึงหลวงตัวเต็มวัย (n = 519-953) ถูกสุมมา
จากผึ้งแตรัง และนํามาลางดวยแอลกอฮอล
ความเขมขนรอยละ 70 เพื่อใหไรหลุดออกจาก
ตั ว ผ้ึ ง  นับจํ านวนผึ้ ง และจํ านวนไร เพื่ อ
คํานวณหาอัตราการแพรระบาดของไรวารรัว
บนผึ้งหลวงตัวเต็มวัย  

 

   
(ก) (ข) 

 

ภาพที ่1 การเก็บไรวารรัว (ก) และตัวออนผ้ึงที่ตกลงมาจากรังของผึ้งหลวง (ข) 
     ที่มา: ภาพถายโดย บุญมี กวินเสกสรรค, 2550 
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ผลการวิจัย 
  1. พฤติกรรมทําความสะอาดตัวของ
ผึ้งหลวงตอไรวารรัว 
                     จากการศึกษาจํานวนไรวารรัวที่
ตกลงมาจากผึ้งหลวง 7 รัง พบวาผ้ึงแตละรังมี
จํานวนไรตกลงมาอยูระหวาง 8-69 ตัว (ตาราง
ที่ 1) จากจํานวนไรทั้งหมด 176 ตัว เปนไรที่ถูก

ผ้ึงกัดทําลายรอยละ 37.5 (66 ตัว) (ภาพที่ 2) 
ตรวจพบไรวารรัวจํานวน 1 ตัว บนผึ้งหลวงตัว
เ ต็ ม วั ย จ า กผึ้ ง รั ง ที่ ส า ม  (อยู ใ น จั ง ห วั ด
สมุทรสงคราม) อัตราการแพรระบาดของไร
วารรัวบนผึ้งหลวงตัวเต็มวัยที่สุมเก็บมาจากผึ้ง
หลวงทั้งเจ็ดรังนี้ (4,937 ตัว) อยูในระดับต่ํา
มาก (รอยละ 0.02) 

  
ตารางที่ 1 จํานวนและรอยละของไรวารรัวที่ถูกผ้ึงหลวงกัดทําลาย และอัตราการแพรระบาดของ 
               ไรวาร รัวบนผึ้งหลวงตัวเต็มวัย  
  

รังที่ 
 

จํานวนวัน 
เก็บตัวอยาง 

  

ไรท่ีตกลงมาจากรังผ้ึงหลวง          ไรบนผ้ึงหลวงตัวเต็มวัย 

จํานวนไร
ท้ังหมด 

จํานวนไร
ถูกผ้ึงกัด
ทําลาย 

รอยละของ
จํานวนไรที่ถูก
ผ้ึงกัดทําลาย 

จํานวน
ผ้ึงตัว
เต็มวัย 

จํานวนไร 
 

อัตราการ
แพรระบาด  

(รอยละ) 
1 
2 
3 
4 
5 
6 
7 

265 
178 
165 
172 
168 
201 
262 

69 
56 
10 
11 
9 
8 
13 

28 
16 
4 
5 
4 
3 
6 

40.6 
28.6 
40.0 
45.5 
80.0 
37.5 
46.2 

953 
839 
762 
656 
630 
578 
519 

0 
0 
1 
0 
0 
0 
0 

0 
0 

0.1 
0 
0 
0 
0 

เฉลี่ย    37.5   0.02 

รวม 1,411 176 66  4,937 1  

 
 
 
                  

 

            ภาพที่ 2 ไรวารรัวถูกผ้ึงหลวงกัดทําลาย      
 

 

 

  



 

กาวทันโลกวิทยาศาสตร ปที่ 12 (1): 2555                     102 

 2. พฤติกรรมทําความสะอาดรวงรัง
ของผึ้งหลวง 
                จํานวนตัวออนผ้ึงหลวงที่ตกลงมา

จากผึ้งหลวงจํานวน 7 รัง พบวาผ้ึงแตละรัง
มีจํานวนตัวออนผ้ึงตกลงมาอยูระหวาง 

165-265 ตัว (ตารางที่ 2) ในชวงระยะเวลาที่
เก็บรวบรวมตัวออนผ้ึงทั้งหมด 1,411 วัน 
พบวามีตัวออนผ้ึงตกลงมาจากผึ้งทั้งเจ็ดรัง 
1,458 ตัว โดยเฉลี่ยผ้ึงแตละรังมีตัวออนผ้ึง
ตกลงมา 1 ตัวตอวัน 

 

                 ตารางที่ 2 จํานวนและอัตราของตัวออนผ้ึงที่ตกลงมาจากผึ้งหลวงจํานวน 7 รัง  
 

รังท่ี 
 

จํานวนวันเก็บตัวอยาง 
 

จํานวนตัวออนผึง้ 
 

อัตราตัวออนผึ้งตกลงมาจาก
ผึ้งหลวงแตละรัง (ตัว/วัน) 

1 
2 
3 
4 
5 
6 
7 

265 
178 
165 
172 
168 
201 
262 

276 
198 
173 
168 
155 
203 
285 

1 
1.1 
1 
1 

0.9 
1 

1.1 
เฉลี่ย   1 
รวม 1,411 1,458  

 

อภิปรายผล 
 1. พฤติกรรมทําความสะอาดตัวของผึ้ง
หลวงตอไรวารรัว 
                การรายงานนี้เปนครั้งแรกที่ผึ้งหลวง
แสดงพฤติกรรมทําความสะอาดตัวเพื่อตานทาน
ตอไรวารรัวและการตรวจพบไรวารรัวบนผึ้ง
หลวงตัวเต็มวัย ผึ้งหลวงแสดงพฤติกรรมทํา
ความสะอาดตัวที่มีประสิทธิภาพซึ่งไมเพียงแต
กําจัดไรออกจากตัวของผึ้งเทานั้น แตยังฆาไรได
อีกดวยโดยกัดทําลายไรวารรัวไดรอยละ 37.5 
(ตารางที่ 1) จํานวนไรวารรัวที่ถูกผึ้งหลวงกัด

ทําลายนอยกวาจํานวนไร T. clareae ที่ถูกผึ้ง
หลวงกัดทําลาย (รอยละ 73-94.7) จากการ
รายงานของ Rath and Delfinado-Baker (1990), 
Koeniger et al. (2002) และ Kavinseksan (2003) 
และนอยกวาจํานวนไร T. koenigerum (รอยละ 
76.3) ที่ถูกผึ้งหลวงกัดทําลาย  (บุญมี  กวินเสก-
สรรค, 2548) ผึ้งหลวงมีพฤติกรรมทําความ
สะอาดตัวเอง (auto-grooming) ในการควบคุม
การแพรระบาดของไร T. clareae (Buchler et 
al., 1992) ผึ้งหลวง (รังที่หนึ่งและสอง) ที่อยูใน
จังหวัดเชียงใหมซึ่งเปนพื้นที่ที่มีการเลี้ยงผึ้งพันธุ
เปนจํานวนมาก พบวามีไรวารรัวตกลงมาจากผึ้ง
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สองรังนี้เปนจํานวนมาก (56-69 ตัว) แตตรวจไม
พบไรวารรัวบนผึ้งตัวเต็มวัยจากจํานวน 953 ตัว
ของผึ้งรังที่หนึ่ง และ 839 ตัวจากผึ้งรังที่สอง  ใน
จังหวัดสมุทรสงครามผึ้งรังที่สาม, สี่, หา, หก 
และเจ็ด พบวามีไรวารรัวตกลงมาจากผึ้งแตละ
รังจํานวนไมมาก (8-13 ตัว)  และตรวจพบไรวาร
รัว 1 ตัว   บนผึ้งหลวงตัวเต็มวัยของรังที่สาม  
อยางไรก็ตามอัตราการแพรระบาดเฉลี่ยของไร
วารรัวบนผึ้งหลวงตัวเต็มวัยอยูในระดับที่ตํ่ามาก 
(รอยละ 0.02) ทั้งนี้เนื่องจากไรวารรัวไมใชศัตรู
ตามธรรมชาติของผึ้งหลวง และไมมีรายงานการ
ตรวจพบไรวารรัวในหลอดรวงตัวออนของผึ้ง
หลวง  ในประเทศไทยมีผึ้งสองชนิดที่เปนพาหะ
ของไรวารรัวไดคือ ผึ้งโพรง และผึ้งพันธุ ซึ่ง
สามารถพบผึ้งโพรงไดในทุกพื้นที่ของประเทศ
ไทย ดังนั้นผึ้งหลวงในทุกเขตพื้นที่ของประเทศ
ไทยไมสามารถหลีกเลี่ยงการแพรของไรวารรัว
เขาไปในรังของผึ้งหลวงได  พื้นที่ภาคเหนือของ
ประเทศไทยโดยเฉพาะที่จังหวัดเชียงใหมมีการ
เลี้ยงผึ้งพันธุอยางหนาแนน  ไรวารรัวเปนศัตรูที่
รายแรงของผึ้งพันธุเนื่องจากผึ้งพันธุไมคอยมี
กลไกตามธรรมชาติในการปองกันหรือควบคุม
ประชากรของไรชนิดนี้  ดังนั้นการเพาะเลี้ยงผึ้ง
พันธุนาจะเปนสาเหตุหลักที่ทําใหตรวจพบไร
วารรัวจํานวนมากตกลงมาจากรังของผึ้งหลวงที่
อยูในจังหวัดเชียงใหมและมากกวาจากรังของผึ้ง
หลวงที่อยูในจังหวัดสมุทรสงคราม        
 2. พฤติกรรมทําความสะอาดรวงรัง
ของผึ้งหลวง 

            ก า ร วิ จั ย ค รั้ ง นี้ ไ ด ทํ า ก า ร ศึ ก ษ า
พฤติกรรมทําความสะอาดรวงรังของผึ้งหลวง

ภายใตสภาพธรรมชาติ โดยศึกษาจากตัวออนผึ้ง
หลวงที่ตกลงมาจากรังผึ้ ง   พบวาผึ้ งหลวง
สามารถเปดฝาหลอดรวงและเคลื่อนยายตัวออน
ออกนอกรังไดเฉลี่ยอยางนอยรังละ 1 ตัวตอวัน 
(ตารางที่ 2) อัตราการนําตัวออนผึ้งออกไปทิ้ง
นอกรังจากการศึกษาครั้งนี้นอยกวาอัตราการนํา
ตัวออนผึ้งที่ทําใหตายโดยการแชแข็งไปทิ้งนอก
รัง (รอยละ 93) (Woyke et al., 2004)  ตัวออนผึ้ง
หลวงที่ตกลงมาจากรังบางตัวมีสีดําคล้ําซึ่งเปน
ลักษณะตัวออนผึ้งที่ถูกเชื้อโรคเขาทําลาย  ซึ่ง
แสดงวาผึ้งหลวงมีความสามารถในการเปดฝา
หลอดรวงตัวออนที่เปนโรคแลวนําตัวออนที่ถูก
เช้ือโรคเขาทําลายไปทิ้งภายนอกรังได  Burgett 
and Rossignol (1990) รายงานวาพฤติกรรมทํา
ความสะอาดรวงรังของผึ้งหลวงเปนกลไกสําคัญ
ที่ผึ้งหลวงใชตานทานตอไร T. clareae  ในผึ้ง
พันธุพฤติกรรมทําความสะอาดรวงรังสามารถใช
ในการควบคุมการแพรระบาดของโรคตัวหนอน
เนาอเมริกัน (Park, 1937) โรคชอลคบรูด 
(Gilliam and Taber, 1983) ใชควบคุมประชากร
ไร V. destructor (Boecking et al., 1992; Spivak 
and Reuter, 1998) และไร T. clareae  (Ritter and 
Schneider-Ritter,1988; Boecking and Drescher, 
1990; Boecking et al., 1992) ผึ้งโพรงใช
พฤติกรรมทําความสะอาดรวงรังเปนกลไก
สําคัญในการตานทานไร V. jacobsoni 
(Wongsiri et al., 1989b; Rath, 1991) ดังนั้น
พฤติกรรมทําความสะอาดรวงรังจึงเปนกลไก
ตามธรรมชาติที่ผึ้งหลวงใชตานทานไรและโรค  
โดยผึ้งงานของผึ้งหลวงมีความสามารถในการ
ตรวจหาตัวออนของผึ้งที่ถูกเชื้อโรคเขาทําลาย 
และตรวจหาไรที่อยูภายในหลอดรวงตัวออนผึ้ง
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ที่ปดฝาหลอดรวง จากนั้นทําการเปดฝาหลอด
รวงแลวนําตัวออนผ้ึงที่เปนโรคหรือนําทั้งไร
และตัวออนผ้ึงที่ ถูกไร เข าทํ าลายไปทิ้ ง
ภายนอกรัง  
      นักวิจัยหลายทานรายงานวาเมื่อผ้ึง
ไดรับน้ําหวานจากดอกไมในปริมาณมาก 
พฤติ ก ร รมทํ า ค ว า มสะอ า ด ร ว ง รั ง จ ะ
แสดงออกเพิ่มมากขึ้น (Rothenbuhler, 1964; 
Momot and Rothenbuhler, 1971; Spivak and 
Reuter, 1998)  Spivak and Gilliam (1993) 
รายงานวาพฤติกรรมทําความสะอาดรวงรัง
ของผ้ึงขึ้นอยูกับขนาดและความแข็งแรงของ
รังผ้ึง ผ้ึงที่มีรังขนาดเล็กมีประชากรผึ้งจํานวน
นอย การแสดงออกซึ่งพฤติกรรมทําความ
สะอาดรวงรังมีแนวโนมต่ํากวาผ้ึงที่มีรังขนาด
ใหญ มี จํ า น วนประช าก รผึ้ ง ม า ก  และ
พฤติกรรมทําความสะอาดรวงรังถูกควบคุม
โดยยีนที่สามารถถายทอดไปสูผ้ึงรุนลูกรุน
หลานได (Rothenbuhler, 1964)   
 

สรุปและขอเสนอแนะ 
 ผ้ึงหลวงมีพฤติกรรมทําความสะอาด
ตั วที่ มี ประสิทธิ ภ าพและใช เปนกลไก
ตานทานตอไรวารรัว ผ้ึงงานของผึ้งหลวงมี
ความสามารถในการกัดทําลายไรวารรัวได
เฉลี่ยรอยละ 37.5 และผึ้งหลวงยังมีพฤติกรรม
ทําความสะอาดรวงรัง ซึ่งเปนอีกกลไกหนึ่งที่
ใชตานทานไร และเชื้อโรคที่เขาทําลายตัวออน
ของผึ้ ง  โดยผึ้ งงานของผึ้ งหลวงสามารถ
ตรวจหาตัวออนผึ้งที่ถูกเชื้อโรคหรือไรเขา
ทําลาย จากนั้นใชปากกัดเพื่อเปดฝาหลอดรวง 

แลวนําทั้งไรและตัวออนผึ้งที่ถูกไรหรือเช้ือโรค
เขาทําลายไปทิ้งภายนอกรังไดในอัตราเฉลี่ยอยาง
นอยรังละ 1 ตัวตอวัน   
 นอกจากนี้ผึ้งหลวงมีพฤติกรรมทําความ
สะอาดรวงรัง ซึ่งเปนกลไกตามธรรมชาติที่ใชใน
การควบคุมประชากรไรวารรัว  ไร T. clareae  
ไร T. koenigerum  และควบคุมการแพรระบาด
ของโรคตัวหนอนเนาอเมริกันและโรคชอลคบ
รูด   ถาตองการทําใหผึ้ งพันธุที่ ใช เลี้ ยงเปน
อุตสาหกรรมมีความตานทานตอไรและโรค 
สามารถทําไดโดยการคัดเลือกผึ้งพันธุที่มีความ
ตานทานตอไรและโรคมาทําการเพาะเลี้ยง 
จากนั้นใช วิธีผสมพันธุ เพื่อ เพิ่มระดับความ
ตานทานใหแกผึ้งพันธุ  หรืออีกวิธีหนึ่งเปนการ
ถายยีนที่ตานทานไรและโรคจากผึ้งหลวงใหแก
ผึ้งพันธุ   
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